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| 1. Prédiminaires

M. EBNER, en sa qudité de Président de I’ Intergroupe, ouvre la réunion et accueille tous les
Députés européens présents ou représentés, ains que les orateurs et experts invités.

Il signale que jusgu’ a présent 73 Députés européens ont rejoint I’ Intergroupe.

Il annonce également qu’ une réunion supplémentaire de I’ Intergroupe pourrait se tenir lors de
la séance pléniére du mois de mars a Strasbourg afin de pouvoir examiner avec A.
SCHIERHUBER son Rapport sur le futur Réglement «Développement rural », éant donné
qu'il sagit d'un theme d' un grand intérét pour I’ Intergroupe. Les Membres seront informés
dans les meilleurs délais de cette réunion.

| 2. Discussion & adoption finale du Reglement intérieur pour |’ Intergroupe

M. EBNER invite les Membres a se prononcer sur trois options pour une nouvelle
dénomination de I’ Intergroupe :
Chasse durable, Biodiversité & Activitésrurales
Ruralité, Biodiversité & Chasse durable
Biodiversité, Chasse durable & Activitésrurales

R. HELMER est d’ avis gque le concept « Chasse durable » devrait figurer en premiére position
dans le nom de I'Intergroupe afin de souligner son intérét principal. Quant a la version
anglaise du nom, il préfére «Countryside activities ».

Les Membres de I’ Intergroupe décident, a |’ unanimité, d’ adopter la dénomination suivante :
« Intergroupe Chasse durable, Biodiversité & Activitésrurales ».

M. EBNER demande ensuite I’ avis des Membres sur sa proposition d gjouter en dessous du
nom de I’ Intergroupe la référence suivante aux themes généraux dont I’ Intergroupe pourra
S occuper :

«gestion de la faune sauvage — péche — sylviculture — conservation de la nature »

Cette proposition est approuvée a I'unanimité. Le nouveau Reglement intérieur de
I’ Intergroupe (en annexe) est ainsi approuvé dans son entiereté.

| 3. Election de Membres supplémentaires pour le Bureau

M. EBNER informe les Membres qu’il arecu quatre nouvelles candidatures pour le Bureau. Il
sagit de A. DESS (PPEDE, Allemagne), L. EK (ALDE, Suede), L. LETHINEN (PSE,
Finlande) et A. LULLING (PPE-DE, Luxembourg). Il remercie ces collegues pour leur intérét
et leur volonté d’engagement et déclare son soutien a ces candidatures étant donné qu’elles
vont donner une meilleure représentativité politique et géographique.

H. GOUDIN aimerait savoir Sil y a d§a un Membre du Groupe IND/DEM au sein du
Bureau.

M. EBNER confirme gqu’a la réunion précédente de I’ Intergroupe, D. GRABOWSKI, Député
du Groupe IND/DEM pour la Pologne, avait éé élu en tant que Coprésident.

L’ Intergroupe it a1’ unanimité ces quatre nouveaux Membres du Bureau.



Le Bureau définitif de I’ Intergroupe est donc constitué comme suit :
Président-Coordinateur : M. EBNER (PPE-DE/ I)
Premiere Coprésidente: V. MATHIEU (PPE-DE/ F)
Coprésidents: S.BERLATO (UEN /1)
A. DESS (PPE-DE/ D)
L. EK (ALDE/ SW)
D. GRABOWSKI (IND-DEM / POL)
L. de GRANDES (PPE-DE / ES)
L. LETHINEN (PSE/ FIN)
A.LULLING (PPEDE / LUX)
R. STURDY (PPEDE / UK)

| 4. Gardes-chasse particuliersdans|’UE

V. MATHIEU reprend la présidence la réunion, en signalant que le sujet des gardes-chasse
particuliers est le premier sujet «technique » que I’ Intergroupe traite depuis sa reconstitution.
Elle souligne I'importance «sur le terrain» du travail et des missions des gardes-chasse
particuliers et elle invite les trois représentants de ce secteur a présenter brievement leurs
activités, préoccupations et attentes.

W. KLEIS, Président de I'EJAK (Conférence européenne des gardeschasse particuliers)
constate que, bien que les compétences et formations des gardeschasse varient
considérablement d'un pays a I’autre, ils partagent tous une grande motivation pour leur
métier. 1l insiste auss sur le role éducatif et de sensibilisation des gardes-chasse envers le
grand public. W. KLEIS rappelle également I'importance des gardes-chasse pour la
conservation d’ especes en déclin (comme le Petit ou le Grand tétras), notamment a travers le
contrle de leurs prédateurs, généralement des espéces «opportunistes ». A cet effet, le

piégeage constitue un moyen indispensable, souvent réservé aux gardes-chasse.
(Letexteintégral de ce discours est disponible sur demande aupreés du Secrétariat)

K. BUTLER, Président du National Gamekeepers Organisation (RU), présente le réle clé des
gardes-chasse pour la gestion de la faune sauvage. Ceci inclut notamment le fait d assurer un
prélévement durable des espéces «gibier », la création d habitats adéquats pour la faune, la
régulation (pas I'éimination!) d’ espéces «opportunistes » et |I'élevage d'oiseaux gibier
destinés a repeupler des territoires. Les gardes-chasse contribuent aussi a la conservation des
espéces « non gibier » et des éudes scientifiques démontrent que l1a ou un garde-chasse exerce
sa fonction il y a plus de biodiversité. K. BUTLER demande en outre une approche flexible
pour permettre aux gardes-chasse d' utiliser les dérogations de la Directive «Oiseaux ». Enfin,
il lance un appel au PE pour tenir compte de la prise de position de la FACE concernant la
Proposition de Directive sur le «piégeage ».

(Letexte intégral de ce discours est disponible en anglais sur demande auprés du Secrétariat)

A. HOGG, Président du Scottish Gamekeepers Association, compléte les informations et
points de vues présentés par les deux orateurs précédents en donnant des précisions sur la
situation en Ecosse, une région qui jouit d une grande beauté et diversité naturelles et ou la
chasse joue un rdle important pour conserver |’ environnement et les structures ruraux. Dans
cette optique, la contribution des gardes-chasse est essentielle.



N. PARISH constate une diminution de beaucoup d’ espéces telles que les moineaux. Les
méthodes agricoles intensives ont probablement leur part de responsabilité, mais I'impact des
oiseaux de proie est souvent avance également. |l peut donc étre nécessaire de pouvoir réguler
certaines espéces d oiseaux de proie, quand le niveau de leurs populations le demande.

Au Royaume-Uni, I’interdiction de la chasse a courre risque d’ étre suivie d’ actions contre
d autres formes de chasse, dont la chasse a tir. Selon lui, le garde-chasse est bien placé pour
présenter au grand public, comme aux hommes palitiques, le réle positif que la chasse peut
avoir en matiere de conservation de la nature.

D’aprés A. SCHIERHUBER, I'exemple de ce qui se passe au Royaume-Uni montre que la
société doit mieux comprendre la ruralité. En Autriche aussi, les gardes particuliers jouent un
réle important. Elle souligne la nécessité d'une collaboration entre gardes-chasse,
propriétaires fonciers et autres acteurs de la ruralité et remercie les gardes-chasse pour leur
contribution positive.

R. HELMER remercie les orateurs, puis fait référence également a I’ interdiction toute récente
de la chasse a courre au Royaume-Uni. Il indique que malgré cette interdiction, des dizaines
de milliers de personnes viennent de manifester leur sympathie vis-a-vis de la chasse a courre
en participant le week-end précédent a une chasse. Environ 72 renards auraient été pris en
toute légalité, en profitant des nombreuses lacunes gque comporte cette nouvelle Loi
interdisant la chasse & courre.

Une autre activité rurale interdite et encore plus durement touchée que la chasse a courre, est
la pratique du «Hare coursing » (poursuite du lievre avec des |évriers). |l signale des projets
de collaboration transfrontaliere pour que cette activité puisse continuer a se pratiquer, par les
britanniques, en France.

R. STURDY estime que la chasse & courre n’a pas réussi afaire passer son message au grand
public et que la prochaine cible des opposants a la chasse sera la chasse a tir. || demande
I’ avis de professionnels sur I'impact positif de la chasse sur la biodiversité.

K. BUTLER e A. HOGG sont davis que l'effort de communication doit porter
principalement sur les jeunes, en particulier au niveau des écoles, ou les éleves sont souvent
endoctrinés pour devenir végétariens.

A. LULLING confirme gu'au Luxembourg, il existe une campagne anti-chasse, mais elle
affirme également gu’ elle doit sa derniere réélection aux chasseurs, car elle les défend depuis
1989 au Parlement européen. Par conséguent, son conseil est de ne pas avoir peur de défendre
les chasseurs car contrairement & une idée répandue, ¢’ est aussi «politiquement payant ».

La Fédération Saint-Hubert des Chasseurs du Grand-Duché de Luxembourg concentre son
action de communication sur les jeunes, notamment en présentant une exposition itinérante
dans les écoles sur le théme de la chasse.

H. GOUDIN informe gqu’en Suéde, I’ Association des chasseurs a d’ excellents programmes
dinformation et d’ éducation pour le public scolaire. En tant que chasseur et ingtitutrice, elle-
méme a appris aux enfants les bénéfices de la chasse.



W. KLEIS rappelle que la chasse est percue de maniere différente d’un pays a I’ autre. En
Autriche et en Baviere, par exemple, I'image de la chasse est plutét positive. Dans certaines
régions, les gardes-chasse ont du matériel didactique adapté pour assurer ce role de
communication et de sensibilisation. Il indique par ailleurs, que la menace de retirer le Grand
tétras de la liste des especes gibier va certainement mener a une diminution de ses effectifs en
raison de la démotivation des principaux moteurs de sa conservation que sont les chasseurs.
Transférer une espece de la Loi «chasse » versla Loi «nature » peut diminuer en fait le degré
de protection pour |’ espéce, notamment parce gque les amendes et peines encourues diminuent
pour ceux qui nuisent al’ espece.

L. EK donne des informations sur les programmes d' éducation en Suéde, en évoquant
notamment le fait que les cours de préparation a |’ examen de chasse peuvent étre donnés dans
les écoles. Elle est convaincue de la valeur éducative de la chasse, qui S'illustre en particulier
par le fait que les statistiques montrent que les jeunes qui chassent ont une attitude plus
responsabl e et disciplinée que d’ autres.

Au vu de I'impact positif de la chasse sur la ruralité, il lui semble méme gue des finances de
Fonds structurels communautaires pourraient sans doute étre utilisés pour améliorer la
Situation de la chasse.

A. SCHIERHUBER estime qu'il faut concentrer ses efforts sur les enseignants. En tant
gu’ agricultrice, elle est consciente du fait que la faune sauvage et ses habitats ont besoin
d étre gérés et ¢ est précisément le rdle de tout chasseur.

En France, une association d enseignants chasseurs se met actuellement en place et Madame
MATHIEU estime que cette idée mérite d’ étre exportée. Le garde-chasse a un réle clé a jouer
dans le role de la communication et de la sensbilisation vis-avis du grand public. Elle
conclut en annongant que |’ Intergroupe préparera une Résolution sur le réle du garde-chasse
(en_annexe), car ce dernier mérite d'étre reconnu par le Parlement européen, méme s
formellement parlant, I’ UE n’a pas de compétences particulieres dans ce domaine.

Madame MATHIEU remercie les intervenants pour la richesse de leurs propos.

| 5. Prochaineréunion

Sous réserve de confirmation, une réunion supplémentaire «Développement rural » serait
tenue le mercredi 9 mars. Par apres, il est prévu de tenir une réunion présidée par V.
MATHIEU le mercredi 13 avril au sujet de la Proposition de Directive « Normes de

pi€geage ».

Le Président M. EBNER remercie tous les participants et cl6t la réunion.
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Résolution concer nant les gar des-chasse particuliers

Suite a leur réunion du 23 février 2005 au Parlement européen a Strasbourg, les Députés
européens, Membres de I’ Intergroupe « Chasse durable, Biodiversité et Activités rurales » :

Reconnaissent pleinement I'importance du travail et du statut du garde-chasse
particulier dans I’UE, notamment en matiére de gestion du gibier, de conservation de la
faune sauvage, daménagement des territoires, de régulation d espéces
« opportunistes », de suivi des populations et de prévention du braconnage ou d’ autres
infractions environnementales.

Constatent la contribution significative que les gardes-chasse apportent a une chasse
durable et de cette facon également au bien-étre économique et social des communautés
rurales.

Encouragent, tout en rappelant qu’en application du principe de subsidiarité I'UE n'a
pas de compétence particuliere dans ce domaine, les représentants des gardes-chasse
particuliers de mieux se structurer a I’ échelle de I’ UE, notamment afin d’ examiner les
possibilités d’ hermoniser certains aspects de leur profession.

Soulignent le role essentiel que le gardechasse particulier peut jouer dans la
sensibilisation et |’ éducation du grand public et de tous les utilisateurs de la nature pour
communiquer de fagon efficace le message de I’ utilisation durable en tant qu’ instrument
pour la conservation de la biodiversité.



